Pensar a ciéncia, repensar a historiografia.

P *
Wagner Geminiano dos Santos

Resumo: A presente comunicagao tem por objetivo discutir as relagdes e ressonancias que
foram estabelecidas entre Historiografia e Ciéncia ao longo do século XX, especialmente
apods a enunciacao da teoria da relatividade por Einstein e os desenvolvimentos da Fisica
Quéntica na primeira metade daquele século. Com isto, pretendemos mostrar como a
pratica historiografica sofreu profundas modificagées nas ultimas décadas fazendo ressoar
e repercutir algumas mudangas a muito ocorridas nas chamadas “ciéncias duras”,
modificagdes estas que implicaram aos historiadores o redimensionamento no uso de
algumas ferramentas fundamentais do seu metier a exemplo dos conceitos de tempo e de
acontecimento, o que possibilitou, dentre outras coisas, uma modificacdo na propria
concepcgao de historia e de ciéncia daqueles que ocupam os lugares de sujeito deste campo
do conhecimento, assim como nas suas praticas e procedimentos.
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Abstract: The present communication has for objective to argue the relations and
resonances that had been established between Historiografia and Science throughout
century XX, especially after the articulation of the theory of relativity for Einstein and the
developments of the Quantum Physics in the first half of that century. With this, we intend to
show as the practical historiografica suffered deep modifications in the last few decades
making to resound and to reverberate some changes very occured in the calls “hard
sciences”, modifications these that had implied to the historians the redimensionamento in
the use of some basic tools of its metier the example of the concepts of time and event, what
it made possible, amongst other things, an modification in the proper conception of history
and science of that they occupy the places of citizen of this field of the knowledge, as well as
in its practical and procedures.
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Uma experiéncia ndo é nem verdadeira nem
falsa. Uma experiéncia é sempre uma ficcao;
é alguma coisa que noés proprios fabricamos,
que nao existe antes e que vai existir depois.
Isto é a relagdo dificil com a verdade, a
maneira pela qual esta se encontra engajada
em uma experiéncia que néo é ligada a ela e
que, até certo ponto, a destroi.

Michel Foucault. Ditos & Escritos



Pensar a relagéo entre ciéncia e histéria pressupde problematizar alguns conceitos,
dentre eles os proéprios conceitos de ciéncia e de historia. Problematizar ndo num sentido
puramente conceitual, abstrato, mas na perspectiva da relacdo que os dois mantiveram e
mantém até nossos dias para que, assim, possamos mapear 0s avangos, 0S recuos, as
aliangas, as conjuragdes existentes e produzidas por e entre ambos e aqueles que ocupam
os lugares de sujeito nesta relagéo, os cientistas e historiadores.

Para tal exercicio vou operar alguns cortes e recortes na tentativa de costurar com e
a partir de Foucault, usando algumas de suas linhas e agulhas, argumentos e proposicées
que posam dar no que pensar, uma vez que “pensar ndo consola, nem torna feliz’, pois
“pensar se arrasta languidamente em um teatro, pensar se joga fora do copo de dados. E,
quando o acaso, o teatro e a perversao entram em ressonancia, quando 0 acaso quer que
haja entre os trés uma tal ressonancia, entdo o pensamento é um transe; e vale a pena
pensar’. E pensar mais uma vez a relacao histdria/ciéncia € o que ora nos propomos fazer.

Desta feita faremos alguns recortes que, acredito, ajudarao a construir uma linha de
raciocinio mais concisa e coerente. O primeiro recorte diz respeito as quais relagdes iremos
privilegiar: as relagbes de ressonancia entre a historiografia e as chamadas “ciéncias duras”.
O segundo recorte remete as relagdes e ressonancias possiveis de serem efetivadas entre
ambas, ou melhor dizendo, aquelas possiveis de se estabelecer entre a historiografia e as
ciéncias apo6s as modificacbes e transformacdes que esta sofreu com e a partir da
enunciagao da teoria da relatividade e a emergéncia da fisica quantica na primeira metade
do século passado, tendo em vista que estes parecem ter se colocado como os
acontecimentos decisivos para uma redefinicdo das “ciéncias duras”, tanto no campo
tedrico quanto nas praticas cientificas o que repercutiu, ndo no mesmo ritmo nem ao
mesmo tempo, na pratica historiografica.

Os dois acontecimentos a que nos referimos anteriormente, a enunciagdo da teoria
da relatividade e a emergéncia da fisica quantica na primeira metade do século XX,
possibilitaram e provocaram o aparecimento e a produgcao de inUmeros rasgdes no tecido
espesso da histéria das ciéncias e mais decisivamente nas praticas cientificas produzidas a
partir de entdo. O tecido espesso e negro cedeu lugar, vagarosamente e em ritmos
variados, a um rendilhado, desconcertante para muitos, de novas praticas, conceitos e
relacbes que em grande medida destruiam e explodiam com a sacralizagdo que o século
XIX havia construido em torno da ciéncia e dos cientistas. E neste interim, a histéria e os
historiadores ndo sairam ilesos em suas praticas e nos conceitos que agenciavam até entao
como mecanismos para a constituicdo de uma suposta ciéncia humana, sendo exata e

universal, mas que se julgava objetiva, neutra e portadora, ou melhor, reveladora de uma



verdade histérica. Pelo contrario, os efeitos foram destrutivos para suas praticas e
agenciamentos, muito embora esta destruicdo s6 tenha se iniciado ha bem pouco tempo
solapando bruscamente com as certezas estabelecidas pela comunidade dos historiadores.

Portanto, sera mais a estas novas praticas e conceitos, que emergiram a partir e
apods aqueles acontecimentos, que iremos nos remeter e menos aquilo contra e em relagao
ao qual elas se colocaram, muito embora uma coisa néo exclua a outra.

Talvez, a principal discussao que foi estabelecida apds aqueles acontecimentos e
sua repercussao foi a que colocou em cheque o carater sagrado, sacralizado e absoluto da
ciéncia. Ou seja, tudo aquilo que fazia com que se associasse a ciéncia com o Bem, o
Justo, e com a Honestidade e por consequéncia se pensasse o cientista necessariamente
como um virtuoso, pois dono de uma boa consciéncia a conduzi-lo na direcdo do que é
justo e honesto, pois arauto da razdo e da verdade. Valores estes sempre tidos como
universais e inerentes a ciéncia e ao cientista, uma vez que estes buscavam e pensavam
se constituir a parte e fora de qualquer relagcdo com a sociedade, a politica, a cultura, a
economia. O que lhes era supostamente garantido pelo exercicio de um sacerdécio, a
busca da verdade, e somente a verdade, assim como uma suposta universalidade dos
valores que encampavam e dos quais julgavam ser os fieis defensores encastelados que
estavam em seus laboratdrios anti-sépticos, pois guiados Unica e exclusivamente pela
Razao.

Estes pressupostos vao ser duramente questionados e explodidos a medida que a
ciéncia passa a ser abordada cada vez mais em relagdo a sociedade, ou seja,
diferentemente do que propunha Bachelard, que julgava ser possivel efetuar um processo
epistemolégico de desinfeccdo da ciéncia a partir dela mesma, processo esse que lhe
retirasse toda impureza ou resquicio de contaminacgao social do ambiente laboratorial onde
se desenvolvia o trabalho cientifico. Cada vez mais a ciéncia passa a ser lambuzada nas
relacbes sociais. Com isto, a ciéncia deixa de ser vista e abordada apenas
epistemologicamente, com os critérios que lhe eram proprios, como se ela fosse uma
pratica fechada em si mesma, para ser abordada e pensada com os critérios da sociedade,
nédo com a pretensdo de saber o que a ciéncia vai ser, mas como a ciéncia € usada
socialmente, culturalmente, politicamente.

E por a ciéncia que temos em suspeicdo para mostrarmos que a ciéncia mantém
relagdes arbitrarias, sdo produtos de convengodes, que sao vinculadas a situagdes sociais,
econdmicas, politicas, comerciais, culturais; que sédo produtos da impureza, da mistura, do
hibridismo.

Neste sentido, uma assertiva de Foucault se faz valer:



E preciso abandonar essas sinteses fabricadas, esses agrupamentos que
sdo aceitos antes de qualquer exame, essas ligagbes cuja validade é
admitida de saida, rejeitar as formas e forgas obscuras pelas quais, se tem
o habito de ligar entre si os pensamentos dos homens e seus discursos;
aceitar ter relagdo apenas, em primeira instancia, com uma populagdo de
acontecimentos dispersos.

Ou parafraseando Feyeraband, a ciéncia tem de partir de pressupostos que ela
ponha em duvida e ndo daquilo que lhe conduza a certeza, a verdade. Partir das condigdes
histdricas, sociais, politicas e culturais que interferem na produgao da ciéncia e nao de uma
suposta imunidade e autonomia em relacdo a aquelas outras dimensodes, uma vez que 0s
problemas suscitados ndao sdo apenas de ordem tedrica, mas estdao também intimamente
vinculados a outras questdes de ordem social, tecnoldgica, politica etc.; enfim, pressupde
relacbes de poder ndo sé dentro de uma comunidade cientifica, mas com toda uma
sociedade na qual esta inserida e com quem entra em relagéo. Pois, como afirma Isabelle
Stengers, um paradigma nao é apenas um modelo teérico as expensas da sociedade como
dissera Thomas Kuhn, mas também um conjunto pratico, uma vez que ndo sdo apenas
regras, uma comunidade que lhe constituem, mas tambeém instituicdes, instrumentos e uma
sociedade que valida suas operacgdes. Enfim, o paradigma € uma rede, um modelo pratico e
tedrico em relagdo que so6 faz sentido para certo periodo e para certos tipos de ciéncia,
sendo valido apenas numa perspectiva histérica de analise.

Pensar a ciéncia nestes termos pressupde estabelecer como diz Stengers, uma
abordagem, além de histérica, simétrica, ou seja, ao criticar outra ciéncia, criticar a si
mesmo, voltar-se sobre si mesmo. E, portanto, abrir caminho para redefinir, ou melhor,
inventar outros métodos, é admitir que ndo ha o caminho, mas que ha caminhos que se
inventam, que se constroem a cada experimento, a cada experiéncia. E admitir que o
método seja algo que se institui que se realiza apenas no final de uma caminhada, para que
depois possamos abandona-lo e assim abrir e experimentar outros caminhos. Pressupoe
pensar o mundo relacionalmente estando ai presente e inserida a ciéncia; implica pensar
também que o conhecimento é produto da relagéo sujeito/objeto, e que, portanto, nédo ha
objetividade, mas que, tdo somente, o conhecimento se faz enfre e ndo em um ou outro
polo da relacdo, mas do encontro, da articulagdo entre sujeito e objeto. Enfim, pressupde
pensar em termos de incertezas, arranjos, probabilidades, variagées, mudancgas, invengdes,
retornos, deslocamentos, diferengas bem como tomar a criatividade como principio
cosmoldgico. Pensar a ciéncia como o lugar da prépria criagéo, da propria inventividade.

Portanto, estas discussbées pdem em evidencia que a ciéncia nao é apenas produto
de uma individualidade criadora — seja ela um homem, uma comunidade, uma classe — mas

de uma rede de relagdes. O que nos remete a outra assertiva de Foucault:



O problema da singularidade ou da relagéo entre o nome e a rede é muito
antigo, mas antigamente havia tipos de canais, de vias balizadas que
separavam as obras literarias das obras fisicas ou matematicas, das obras
histéricas; cada uma evoluia no seu nivel préprio e, de qualquer forma, na
parte do territério que Ihe era designada, apesar de tudo um conjunto de
recobrimentos, de empréstimos, de semelhangas. Constata-se atualmente,
que toda essa divisdo, essa compartimentalizagdo estd comegando a se
apagar ou a se reconstruir de uma forma totalmente diferente. Assim, as
relagbes entre a lingliistica e as obras literarias, entre a musica e a
matematica, entre o discurso dos historiadores e o dos economistas ndo
sdo mais simplesmente da ordem do empréstimo, da imitagdo ou da
analogia involuntaria, nem mesmo do isomorfismo estrutural; essas obras,
esses procedimentos se formam uns em relagdo aos outros, existem uns
para os outros.

E nestas condicdes de possibilidades que nos é possivel, contemporaneamente,
estabelecer ressonancias entre a historiografia e as ciéncias ditas duras, uma vez que a
maioria das mudancas expostas anteriormente foram operadas nestas ciéncias, em
especial na fisica, na quimica, na biologia etc.. E, desta forma, estes acontecimentos ainda
repercutem atualmente nas ciéncias humanas, em especial na historiografia, que mediante
estas novas relagcdes que sdo possiveis estabelecer com outros campos do saber vem
alargando suas possibilidades de acdo, uma vez que ndo procuram mais se estabelecer
dentro de fronteiras tao rigidas. Estas novas relagdes tém permitido, dentre outras coisas,
ao historiador, rever o préprio estatuto de ciéncia que reivindicava para a sua disciplina, a
medida que tinha como modelo a fisica classica, o que de certa forma torna obsoleto e
indcuo este debate travado por parte dos historiadores contemporaneos em torno desta
questdo, uma vez que os proprios fisicos a muito ndo operam mais com o conceito de
ciéncia da fisica classica.

Além do mais a historiografia como € praticada atualmente parece se abrir ndo tao
somente a um limiar de epstemologizacédo ou de cientificidade, mas também em direcéo a
outros limiares como, por exemplo, de estetizagcdo e de etizagdo. SO que parece que
caminha em diregao a cada um deles em ritmos diferentes.

Assim, para este exercicio que me proponho vou eleger apenas duas relagdes de
ressonancia possiveis de serem estabelecidas entre as chamadas “ciéncias duras” e a
historiografia e que as costurarei com Foucault. A primeira diz respeito ao conceito de tempo
e seus derivados assim como suas implicagdes no fazer historiografico; a segunda remete
ao conceito de acontecimento e suas implicagcées no fazer do historiador.

Desde sua emergéncia como disciplina a histéria se habituou a pensar o tempo
como um continuo que tinha na expressao grafica de uma linha reta a sua representagao

maxima. No entanto, é justamente do seio daquelas ciéncias que lhes serviam de modelo —



a fisica, a quimica — que vem o principal ataque a esta idéia. E com a enunciacédo da teoria
da relatividade e depois com a emergéncia da fisica quantica que sado desferidos os
ataques mais violentos e brutais a este operador conceitual que o historiador manejava com
a mesma firmeza e precisdo que o deus nérdico Thor maneja seu martelo. Para desespero
dos historiadores tradicionais, os fisicos ai instalaram a descontinuidade, a probabilidade, o
acaso. O martelo dos historiadores foi despedacado por raios e trovoes em noite subita e
tempestuosa.

O conceito de tempo tal como era pensado pelos historiadores foi despedacgado,
multiplicado, relativizado. O historiador ndo pode mais, portanto, operar dentro das certezas
e limites de um tempo unico. Neste momento € a descontinuidade que deve se tornar um
dos elementos fundamentais da analise histérica além de ser colocada como um de seus
principais operadores, uma vez que a descontinuidade “ndo € simplesmente um conceito
presente no discurso do historiador, mas aquilo que, em segredo, ele supde; donde poderia
ele falar, de fato, senado a partir dessa ruptura que Ihe oferece como objeto a histéria — e sua
propria histéria?”. Enfim, a descontinuidade passa a ser, ao mesmo tempo, instrumento e
objeto de pesquisa. E este tipo de exercicio que deve estar na base da historiografia

contemporanea como parece nos apontar Michel Foucault:

A histéria e, de uma maneira geral, as disciplinas histéricas deixaram de ser
a reconstituicdo dos encadeamentos para além das sucessbes aparentes;
elas praticam desde entdo a sistematica introdugdo do descontinuo. A
grande mutagéo que as caracteriza em nossa época... é a transformagéao do
descontinuo: sua passagem de obstaculo a pratica; essa interiorizagdo no
discurso do historiador que ele ndo fosse mais a fatalidade exterior que é
preciso reduzir, mas o conceito operatoério que se utiliza.

Desta forma o trabalho do historiador deve se transformar num “certo uso regrado da
descontinuidade para a analise das séries histdricas”. Isto implica uma nova relagédo com o
passado, enfim, e de uma forma geral, como o conceito de tempo. Uma vez que o tempo
nao é mais o continuo passado-presente-futuro, mas a coexisténcia, a sobreposicdo de
todos esses tempos, de multiplos tempos que se agenciam e se combinam em um agora
que é presenca no mundo. Desta forma, o passado ndo é mais um dado a espera de ser
acessado e desvelado pelo historiador, ele nao faz mais parte de um antes, ao contrario, o
passado vive no presente, ele ai produz efeitos. Ele ndo é mais um dado a servigo do
historiador, mas aquilo com o que o presente mantém relagdes, ele s6 é nesta relagéo que
se estabelece por intermédio do historiador. Pensado desta forma o passado é
reorganizado a medida que o reescrevemos em fungédo desta relagdo com o presente e

deste novo conceito de tempo, o tempo como instante, memoaria e projeto.



Escrever a historia levando-se em consideragao estas novas dimensdes conceituais
e operatérias implica dizer que a histéria ndo € mais o que o historiador registra, mas aquilo
que ele forja, define e da qual participa. Assim, a realidade nasce das descricbes que
fazemos, dos relatos que contamos e construimos, ela é discursiva, € contada conforme
Nnossos interesses ou como nos convem contar o real a medida que escolhemos aquilo que
iremos agregar, aquilo que retorna, operando uma selegcédo para que o passado possa ser
reatualizado no presente. No entanto, isto tem o seu revés, pois toda selegido, toda
invencao de algo novo significa a supressao de alguma coisa, implica um esquecimento.
Estas duas dimensdes, a lembranca e o esquecimento, € o que permite que os jorros de
passado que retornam venham entumecidos de novas possibilidades fazendo com que o
presente se fertilize de novos devires.

Assim, cabe ao historiador:

Saber reconhecer os acontecimentos da histéria, seus abalos, suas
surpresas, as vacilantes vitérias, as derrotas mal dirigidas que ddo conta
dos comecgos, dos atavismos e das hereditariedades; assim como é
necessario saber diagnosticar as doencas do corpo, os estados de fraqueza
e energia, seus colapsos e resisténcias. A histéria, com suas intensidades,
seus desfalecimentos, seus furores secretos, suas grandes agitagées febris,
assim como suas sincopes, é o préprio corpo do devir.

Agenciar uma escrita da histéria nestes moldes pressupde estabelecer uma segunda
ressonancia com as ‘ciéncias duras” para que assim seja possivel operar um
redimensionamento de outro conceito fundamental com o qual o historiador trabalhava, o de
acontecimento, golpe fundamental e grandioso da espada de Odin, que marcava
heroicamente a linha reta do continuo temporal. Mas, mais uma vez as “ciéncias duras”
vieram retirar esta aura divina e gloriosa do acontecimento, com um golpe mortal, humano
que fez com que este conceito retornasse a singularidade, banalidade e irupcédo que Ihe é
propria. Pensar o acontecimento em um novo registro implica pensa-lo ndo como o grande
lance da batalha, mas, tdo somente, como uma pedra langada em meio a batalha que agita
onde acontece e vai repercutindo, ressoando até perder a intensidade. Cabe ao historiador
fazer surgir este acontecimento no que ele tem de unico e agudo.

Portanto, é preciso entender o acontecimento como dar a pensar Foucault:

Acontecimento: é preciso entendé-lo ndo como uma decisdo, um tratado,
um reino ou uma batalha, mas como uma relagdo de for¢cas que se inverte,
um poder confiscado, um vocabulario retomado e voltado contra seus
utilizadores, uma dominacédo que se enfraquece, se amplia e se envenena e
uma outra que fez sua entrada, mascarada. As forgas que estdo em jogo na
historia ndo obedecem nem a uma destinagdo nem a uma mecénica, mas
ao acaso da luta. Elas ndo se manifestam como as formas sucessivas de



uma intengao primordial; tampouco tém a aparéncia de um resultado. Elas
surgem no aleatdrio singular do acontecimento.

Pensar o acontecimento desta forma remete o historiador a olhar a sociedade como
um grande lago onde sdo langadas constantemente iniUmeras pedras e o impacto das
mesmas, destes acontecimentos firmara uma teia na sua superficie, um reticulado de varios
circulos, que se conectam, repercute, ressoam. E o olhar do historiador deve se dirigir
exatamente a pedra langada ou as pedras lancadas de dentro do préprio lago, ou seja, a
emergéncia das mesmas por causa da agitagdo das aguas. E assim que o historiador deve
pensar a historia, a partir da agitacdo das forcas, procurando mapear as dispersoes
constitutivas das diversas emergéncias, uma vez que o poder é o que se passa entre duas
forcas, é o estabelecimento de uma ressonancia, o choque de duas ondas, e o saber, por
seu turno, é aquilo que faz as conexdes, que ata o nd entre duas forgas, estabelecendo um
sentido e, portanto, se conectando ao poder. Cabe, portanto, ao historiador restabelecer
estas conexdes, estas relagdes, retorna-la a dispersdo que lhe é propria. Enfim, como diz

Foucault:

E preciso destruir tudo aquilo que o jogo apaziguante dos reconhecimentos
permitia. Saber, mesmo na ordem histérica, nao significa “reencontrar” e,
sobretudo néo significa “nos reencontrarmos”. A histéria sera “efetiva” a
medida que reintroduzir o descontinuo em nosso proprio ser. Ela dividira
debaixo de si nada que tivesse a estabilidade asseguradora da vida ou da
natureza; ndo se deixara levar por nenhuma obstinagdo muda na dire¢éo de
um fim milenar. Ela ird esvaziar aquilo sobre o que se costuma fazé-la
repousar e se obstinara contra sua pretensa continuidade. Porque o saber
néo é feito para compreender; ele é feito para cortar.
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